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Concentracion poblacional y de riqguezas en Chile

Chile
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Fuente: Mario Pezzini, Carlos Icaza Lara, National Territorial Review of Chile Julio, 2009, Santiago de Chile, p.5




Concentracion productiva en Chile

GDP by selected sectors/region 2005

. Finnancial Retail Agriculture

Region Mining Services Manufacturing Trade Forestry Fishing
Tarapaca JEL"{ 1,2 1,6 5,2 0.6 7.6
Antofagasta 50,8 1,9 1,8 27 0.1 2,0
Atacama ) 1,0 0,3 1,1 1,8 2,8
Cogquimbo 4,7 1,2 0.8 2,2 4.8 24
Valparaiso b3 52 13,2 5.4 10,4 0,7
Santiago 5.5 (76,8) 45,2 64,4 13,0 0,0
O’'Higgins 5.4 1,6 3,0 4,9 21,0 0,0
Maule 0.3 1,6 4,6 2,0 15,4 0,1
Biobio 0.6 4,5 20,3 4,6 15,1 20,6
Araucania 0.1 1,4 2,2 2.2 7.0 0,0
Los Lagos 0,2 2.8 3.5 4.0 10,5 48,2
Aisén 0,6 0,2 0,2 0,3 0,3 10,5
Magallanes 2.1 0.5 3.3 1,0 0,2 52
Total 100 100 100 100 100 100
Share of national GDP (2005} 16,6 15,1 15,8 9.5 3.4 1,0
Share of national GDP (2006*) 23,4 14,0 14,0 8.8 2,9 1,0

|
23% del PIB 14% del PIB
—  Maciehy———— ——Maciomal——

Fuente: Mario Pezzini, Carlos Icaza Lara, National Territorial Review of Chile Julio, 2009, Santiago de Chile, p.6.



Para este efecto, trabajaremos en base a
tres grandes dimensiones de la estructura
de oportunidades a nivel regional:

1 La identificacion territorial de los chilenos y las chilenas

1 El efecto del territorio en el conocimiento civico del
funcionamiento del Estado a nivel regional y la confianza
Institucional

} La oferta educacional disponible en las regiones



|- LA IDENTIFICACION TERRITORIAL DE

LOS CHILENOS Y LAS CHILENAS




|dentificacion con varios niveles territoriales

Se siente muy identificado/a con el barrio donde vive Se siente muy identificado/a con la comuna donde vive
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Fuente: Proyecto Desigualdad.

Se siente muy identificado/a con el pais donde vive
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Se siente muy identificado/a con la regién donde vive
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Resumen niveles
de identificacion

Fuente: Proyecto Desigualdad
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El deseo de vivir en una determinada
regi - née

Prefiere vivir en esta region

To
Sipudiera elegir [a region donde vivir... ta:'l 50.7% 74,2%
o 65,4%
Seiriaavjyir S:g;ﬁa\g\;” . 65,7%
a ofra region (Region i 69,3%
Santié%%) 2 Metropolitana X 73,5%
O A xv 76,3%
! 76,8%
IX 80,9%
Y 81,4%
Viviriaen v 81.6%
regiéil,St?ZI,Z% : 82,0%
vil 83,2%
v 85,7%
v 88,5%
vi 89,1%

Fuente: Proyecto Desigualdad.



Y el deseo de mudarse a otra region
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Fuente: Proyecto Desigualdad.



El deseo de vivir en una determinada comuna

B 1 Viviria en esta comuna

M 2 Seiria a otra comuna en
esta misma region

W 3Seiria a otra comuna en
otra region

W9 NS/NR

Fuente: Proyecto Desigualdad.



Las oportunidades que brinda la region

En relacion a las oportunidades

En esta
region existen
menos
oportunidade Eﬁ esta
squeenel region §><|sten
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reStO3g?/|n PP~ oportunidade
squeenel
resto del pais
40%
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sque enel
resto del pais
28%

En esta region existen menos oportunidades que en el resto

del pais
T. — 1 0%
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I e 20,6%
I 1 27.5%
N | 133,7%
V| 139,7%
v | 1 41,9%
X 1 43 9%
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XV | 75 5%

Fuente: Proyecto Desigualdad.



Il - TERRITORIO E INSTITUCIONALIDAD: EL EFECTO

DEL TERRITORIO EN EL CONOCIMIENTO DEL

FUNCIONAMIENTO DEL ESTADO A NIVEL REGIONAL Y

EN LA CONFIANZA INSTITUCIONAL




Evaluacion del desempeio de las instituciones
regionales y locales: ni bien ni mal

Evaluacidnconnotade 1a7
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Fuente: Proyecto Desigualdad.



Y en comparacion con Santiago

o . Todas estas instituciones funcionan mejor en Santiago
Al comparar instituciones de esta region con el resto del

pais T. 22 4%
Todas estas VI 6,0%
instituciones X 13,0%
funcionan mejor 22.4% X 106 39
en Santiago o7
Vil 17,3%
En esta XV 19,4%
region, algunas X 21,3%
de ellas 49 6% | 21 49
funcionan mejor ’
que en Santiago I 22,3%
X 22.6%
En e?t?j v 24.6%
region, todas
ellas funcionan 16,5% K 26,0%
mejor que en v 26,2%
Santiago I 32,6%
Vi 41,3%

Fuente: Proyecto Desigualdad.



Comparacion de confianza en instituciones

Confianza en las siguientes instituciones

78,3%

72.1% 74,8%

EL GOBIERNO MNACIOMNAL  EL GOBIERND REGIOMAL L& GOBERMACION EL MUNICIPIO DORGAMIZACIOMES SOCIALES
I OcAl FS

Fuente: Proyecto Desigualdad.



} Conocimiento del funcionamiento de las
Instituciones: una deuda del civismo

dLos miembros del €bRSefCONREHALH{EI MUNI

el igen al/ a la I nt™ldthyios H¢ ! ( 1COINSEY ¢
(verdadero)
60,0% S32% 9% 60,0% 52A%
49,6%

50,0% - 50,0%

40,0% i 40,0% > 37.2%

30,0% - m1Verdadero 30,0% 1 - m1Verdadero

20,0% — W 2Falso 20,0% —  W2Falso

10,0% - 9INS/NR 10,0% - _ EOINS/NR

0% -
1ABCL | 2C2

GSE GSE Grupo Socioeconomico

0% -
1ABCI | 2Q2

GSE GSE Grupo Socioeconomico

Fuente: Proyecto Desigualdad.
Nota: solo se indican los porcentajes de las
respuestas exactas y NS/NR.
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Respuesta correcta por region
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Fuente: Proyecto Desigualdad.



La participacidn en asociaciones como
forma activa de cultura civica

Participacion activa en organzacion social

Total 20.6%
VI 6.1%
\YJ 7.4%
" 19.5%
Xl 20.4%
X1 20.6%
X 20.9%
XV 21.6%
\% 21.6%
VI 21.7%
Xl 23.8%
Il 24.0%
Vi 24.2%
I 24.3%
IX 28.8%
XV 33.9%

Fuente: Proyecto Desigualdad.



11l - EL MAYOR DEFICIT EN TERMINOS DE

OPORTUNIDADES A NIVEL REGIONAL: EL

ACCESO A LA EDUCACION SUPERIOR




Capital educacional de los habitantes de las
15 regiones del pais:
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Fuente: Proyecto Desigualdad.
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En cuanto a la educacion terciaria
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Tertiary educational attainments, 2005 or latest available year
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Fuente: Mario Pezzini, Carlos Icaza Lara, National Territorial Review of Chile Julio, 2009, Santiago de Chile, p.4.

Educacion terciaria
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Fuente: Proyecto Desigualdad.

B Instituto
profesional
ICFT

BUniversida
d




